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Yttrande over betinkandet Aktenskap for par med samma kon — Vigselfragor (SOU
2007:17)

Sveriges Kristna Rad har beretts tillfille till att yttra sig ver betinkandet AKTENSKAP FOR
PAR MED SAMMA KON — VIGSELFRAGOR

Sveriges Kristna Rad (SKR) bestar av 27 medlemskyrkor och 1 kyrka som &r observator.
Dessa 28 kyrkor representerar tillsammans praktiskt taget alla kristna kyrkor och samfund i
Sverige.

Inledning
Aktenskapet dr av central betydelse for kyrkorna. I alla kristna traditioner finns det teologiska

utlaggningar om innebérden och den praktiska utformningen av dktenskapet. Det finns en
langtgaende samsyn mellan kyrkorna i synen pa #ktenskapet. Det betraktas av alla som en del
av Guds skapelse. Alla kyrkor #r villiga att vilsigna par som ingar dktenskap och det
uppfattas som en central uppgift for priaster och pastorer att bista dem som vill inga dktenskap.
Det finns ocksa en vilja inom kyrkorna att stodja dem som blivit vigda, sa att de kan leva i
kirlek och trohet enligt de 16ften de givit varandra.

Pa en punkt skiljer sig kyrkorna sérskilt at i sin syn pa dktenskapet. For en del kyrkor ar
dktenskapet ett sakrament, vilket det inte dr for andra. Denna skillnad for med sig att det finns
olikheter i synen pa skilsmissa och omgifte. De katolska och ortodoxa kyrkorna betraktar i
princip dktenskapet som oupplosligt.



De protestantiska kyrkorna uppfattar dktenskapet som en borgerlig ordning och inte som ett
sakrament Aktenskapet dr en ordning i skapelsen som ér vélsignad av Gud och som
konstitueras av de dmsesidiga 16ftena och det offentliga tillkinnagivandet.

Aktenskapet

Trots vissa skillnader dr kyrkorna inom Sveriges Kristna Rad eniga om att

termen “dktenskap” dven framgent skall forbehallas par med olika kon. Vi menar att det finns
anledning att lyssna till kyrkorna i denna fraga med tanke pa att flertalet vigslar sker i kyrkan

Kyrkorna har i olika sammanhang, bland annat i en hearing med utredaren, samfillt uttryckt
onskemal om att ordet dktenskap inte skall anvindas i den framtida lagstiftningen for par med
samma kon, utan att det som idag endast skall anvindas for att benimna par med olika kon.
Vi vill hir aterigen uttrycka detta som var mening och foreslar att en annan term, till

exempel “samlevnadsbalk”, skall anvindas i lagstiftningen istéllet for dktenskapsbalk”, som
utredaren foreslar att det ocksa fortséttningsvis skall heta.

Utredaren hivdar att de argument som anforts mot att anvénda ordet “dktenskap” for par med
samma kon inte har tillrdcklig barkraft och inte kan viga upp de skil som talar for en
lagindring (sid. 227). Han konstaterar samtidigt, att det kan finnas skillnader mellan samhillet
i stort och trossamfunden betrdffande hur dktenskapet definieras.

Utredarens huvudskal for att anvinda begreppet "dktenskap” ocksa for par med samma kon
ar principen om likabehandling av homosexuella och heterosexuella. Att inga dktenskap 4r en
mojlighet for homosexuella par att utat manifestera sin samhorighet.

Fran kyrkornas sida menar vi att homosexuella inte skall diskrimineras, men vi anser inte att
principen om likabehandling av homosexuella och heterosexuella nodvéndigtvis innebir att
samma bendmning maste anvindas. Att kalla samlevnaden for heterosexuella dktenskap och
samlevnaden for homosexuella nagot annat, t ex partnerskap, &r inte i sig diskriminerande.

Ett skil for att behalla termen “dktenskap” for relationen mellan man och kvinna ér att det
finns en lang tradition av att anvinda ordet sa. Vi menar att det finns starka skél for att halla
fast vid denna tradition och kan inte se detta som diskriminerade. Enligt var uppfattning
kommer det @nda att behovas tva ord i framtiden for att bendmna homosexuell respektive
heterosexuell samlevnad. Darfor ar det béttre att i lagstiftningen, inom ramen for en
samlevnadsbalk, sla fast begrepp som ar tydliga och inte &r diskriminerande. Risken &r annars
att det uppstar termer som exempelvis “homoéktenskap” och “heteroiktenskap”, vilket enligt
var mening knappast dr mer tilltalande eller mindre diskriminerande.

Ett ytterligare skél att reservera termen “dktenskap” for samlevnaden mellan man och kvinna
ar att motsvarande term anvénds sa internationellt och i andra sprak. Utredaren avvisar detta
med hjilp av internationella exempel. Vi konstaterar dock att dessa exempel begrénsar sig till
situationen i de nordiska linderna och i nagra linder som gjort det mojligt for tva mén eller
tva kvinnor att inga dktenskap med varandra. Andra exempel, som talar i annan riktning
skulle kunna viljas.

Vigselplikt

Vi bejakar utredarens forslag att inte inféra nagon vigselplikt for den som har vigselritt. Om
en prist eller pastor av nagot skil inte anser sig kunna sta till forfogande som vigselforrittare
skall han eller hon ha full ritt att avsta.



Det har fran olika hall framf6rts krav pa att en vigselforrittare maste vara villig att viga bade
par med olika kon och par med samma kon. Utredaren diskuterar detta och fragar sig om
vigseltillstandet bor goras villkorat av att ett trossamfund dven tillater vigsel av par med
samma kon. Han noterar att det finns ett starkt motstand inom trossamfunden mot att aldggas
vigselplikt och att flera skulle avsta vigselrdtten om ett sadant villkor stélldes.

Vi stiller oss positiva till utredarens slutsats att det inte bor inféras nagon vigselplikt, vare sig
for vigselforrittare inom trossamfund eller for samfunden och att detta tydligt skall uttryckas i
lagtexten.

Avslutning

De synpunkter pa utredningen som hir framforts dr gemensamma for alla de kyrkor som ingar
i Sveriges Kristna Rad.

Flera av radets kyrkor kommer att Iimna egna yttranden.

SKR:s styrelse har fattat beslut efter att det har beretts av en sirskild arbetsgrupp med
forankring i olika kyrkliga traditioner.

Handliggare inom SKR:s kansli har varit direktorerna Lennart Molin och Katrin Amell.
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