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Enkit rorande de etiska aspekterna av patentskyddet for biotekniska uppfinningar

Sveriges Kristna Rad (SKR) har inbjudits att ge synpunkter pa nagra fragestillningar rérande
patentskydd for biotekniska uppfinningar. Tva av medlemskyrkorna i SKR har fatt samma
erbjudande och har lamnat egna svar pa enkiten, namligen Stockholms katolska stift och
Trossamfundet Svenska kyrkan.

1. Grinsen mellan upptickt och uppfinning

1. Hur ser Ni pa grinsdragningen mellan uppfinning och upptickt nér det gdiller gener? Ar
den nuvarande ordningen tillfredsstdillande, eller finns det anledning och mojlighet att
vtterligare fortydliga denna?

Aven om den nuvarande ordningen i princip forfaller vara tillfredsstillande vill SKR #nda
peka pa att skillnaden mellan uppfinning och patent behover tydliggoras. Det som skall kunna
patenteras betridffande ménskliga gener bor endast vara processer och metoder for att
astadkomma ett visst resultat — inte de enskilda generna. Eftersom det dr mojligt att tinka sig
alternativa processer som anvinder sig av en och samma gen bor det vara mojligt att en viss
gen kan vara kopplad till mer dn ett patent. Huvudargumentet dr dock att det skall var helt
entydigt att det inte skall vara mojligt att ta patent pa en del av manniskokroppen.

2. Det etiskt motiverade undantaget fran patentering

Den nuvarande utformningen av det etiskt motiverade undantaget fran patentering dr fran ar
2004. Hur ser Ni pd denna bestimmelse? Ar den dndamdlsenlig eller kan den fortydligas
eller forbdttras pa nagot sdtt?

Enligt SKR ér det angelidget med restriktioner i patentlagstiftningen mot sadana tillimpningar
som star i strid med viktiga etiska principer. Det dr emellertid svart att formulera 6vergripande
principer som klart anger vilka slags tillimpningar som bor uteslutas. Det dr darfor rimligt att
— som gors 1 lagen — anviinda sig av en mera dvergripande skrivning samtidigt som man ger
ett antal konkreta exempel pa tillimpningar som inte dr acceptabla. Dessa exempel ger genom
sin konkretion en viss vigledning at tolkningen av de dvergripande principerna.

Det borde emellertid tydligare framga vilka slags 6vergripande principer som bor féranleda
att patent inte medges. Uttrycket allmin ordning och goda seder” dr mycket vagt. Vi foreslar



darfor att detta uttryck dndras till att patent meddelas inte pa en uppfinning vars yrkesmaéssiga
utnyttjande skulle strida mot “grundldggande principer kring ménniskans virdighet eller
skyddandet av djur”.

Har Ni nagon uppfattning om huruvida det finns ett behov av att utveckla eller formalisera
samarbetet mellan Patent- och registreringsverket och andra myndigheter eller
organisationer ndr det gdller att bedoma om det etiskt motiverade undantaget frdn
patenterbarhet dr tillampligt?

Enligt SKR torde Patent- och registreringsverket knappast ha den kompetens som dr
erforderlig for vissa av de etiska bedomningar som kan bli aktuella. Det dr darfor angeldget
med en formaliserad samverkan med andra myndigheter och organisationer.

3. Den ménskliga viardigheten och integriteten

Hur ser Ni pa den nuvarande avvigningen mellan etiska synpunkter och maojligheten och
behovet av att patentera uppfinningar som involverar mdnskliga gener? Vilka
intressekonflikter anser Ni uppkommer i detta sammanhang?

Det ér enligt SKR viktigt att sla vakt om bade den ménskliga viardigheten och integriteten. Det
ar viktigt att inte genomfora gentester och ingrepp i den minskliga arvsmassan som riskerar
att inkréikta pa mianniskovirdet. Det finns vidare en risk att kartliggningar av arvsanlagen
medfor en kategorisering av manniskor i ”dnnu inte sjuka men med anlag for sjukdom” som
inkréktar pa den minskliga integriteten, sérskilt om information om sjukdomsanlag sparas i
patientjournaler eller forskningsregister.

4. Stamceller

Hur ser Ni pa mojligheten att kunna patentera uppfinningar som involverar ménskliga
embryonala stamceller? Har det forhallandet att forskning med utnyttjiande av mdnskliga
embryonala stamceller under vissa forutsdittningar dr tillaten nagon betydelse for Er
instdllning till patenterbarheten av uppfinningar som bygger pa dessa forskningsresultat?
Finns det situationer da nyttan av att kunna framstdlla t.ex. mediciner uppvdiger de etiska
betdnkligheter man kan ha infor denna form av uppfinningar?

Det finns olika syn pa dessa fragor bland kyrkorna inom SKR. Det framgar av de yttranden
som ldmnats av Katolska Biskopsdmbetet 1 Stockholms stift och Svenska kyrkans Kyrkomote.

Dirutover vill vi hinvisa till vad kyrkorna gemensamt genom SKR yttrade som svar pa
betinkandet Rdttslig reglering av stamcellsforskning (SOU 2002:119):

Detta vicker fragor kring hur langt ménniskan far ga nér det giller olika slags ingrepp och manipulationer av
grundldggande livsprocesser. Det finns restriktioner som bland annat motiveras av respekt for médnniskovirdet.
En grundliggande utgangspunkt for en humanistisk och kristen etik &r att manskligt liv aldrig far anvéindas
endast som ett medel. En friga som maste stillas dr om forskning pa méinskliga embryonala stamceller &r
forenlig med en sadan grundhallning. Forskningen utférs nimligen pa ménskliga embryon och dessa utgér en
startpunkt for ett individuellt minskligt liv. Aven om man inte behover mena att ménniskovirdet foreligger
redan fran befruktningen, sa dr ett embryo ett liv i vardande som maste behandlas med stor respekt. Detta manar
till aterhallsamhet.

En ofta patalad invindning mot den embryonala stamcellsforskningen ir att ett anvindande av befruktade dgg
och embryon for forskning — och i forlingningen eventuellt dven for olika slags terapier — innebér ett



instrumentellt férhallningssitt till ménskligt liv. Ett sddant instrumentellt forhallningssétt skulle pa sikt dven
kunna fa konsekvenser for hur vi uppfattar ménniskan. I Tyskland har debatten kring stamcellsforskningen i stor
utstrackning kommit att handla om denna fraga. Man har ocksa valt att ha en mycket restriktiv lagstiftning inom
detta omrade. I de allra flesta visterlindska samhillen #r forskning pa befruktade ménskliga dggceller antingen
helt férbjuden eller belagd med stringa restriktioner. Vissa kyrkor bland Sveriges Kristna Rads medlemmar &r
dven kritiska eller avvisande till provrorsbefruktning, darfor att man betraktar behandlingen av 6verblivna
befruktade 4gg som abortliknande.

Detta svar har utarbetats efter samrad med Stockholms katolska stift och Svenska kyrkan, de
tva medlemskyrkor inom SKR som avldmnar egna enkétsvar. Ansvarig for skrivningen pa

SKRs kansli har varit Lennart Molin.

Beslut har fattats av SKRs arbetsutskott denna dag.
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