”Konsumtion till dods!”

Anforande av Anders Wijkman i Viisteras Domkyrka, sondagen 23/11 2008:

Virlden gar just nu igenom en allvarlig ekonomisk kris. Varslen radar upp sig. Foretag
laggs ned. Minniskor blir arbetslosa.

Allra vérst kommer de fattiga ldnderna att drabbas. Vistvirlden efterfragar férre
ravaror. Manga krediter fryser inne. Risken ar stor for att bistandet sjunker.

Den utlosande faktorn till krisen var lanebubblan i USA. Under manga ar hade olika
bedomare varnat for bade expansionen och formerna for kreditgivningen. Men det var
som att tala for dova oron. Det var forst ndr Lehman Brothers gick i konkurs som
bubblan sprack. Da visade det sig att kreditgivningen brustit svart inte bara i USA.
Banker och finansbolag vérlden 6ver — men ocksa forsikringsbolag - kom i
svarigheter. For manga av oss var detta en stor chock. Vi hade vant oss vid att betrakta
banker och forsidkringsbolag som stabila och trovirdiga institutioner. Men det
fortroendet sviktar rejilt idag.

Virst var det pa Island dir ett par, tre banker lyckats med konststycket att lana ut mer
an tio ganger Islands BNP. Island har de facto gatt i konkurs med rdddas nu av
internationella institutioner som IMF.

Vad idr det som hint. Enkelt uttryckt har langt mera pengar lanats ut dn vad som
motsvarar realviardena. Lanen har forpackats pa ett sitt att fa hade 6verblick. Det som
drev utvecklingen var bl a chansen att tjana pengar pa den dkande volymen. Bonusar
beriknade pa luftslott blev alltmera vanligt. Girigheten sattes i system. Eventuella
kritiker fick hora att de inte forstod sig pa dynamiken i det finansiella systemet.

I det globala kasino som utvecklats — med allt titare band mellan banker och
institutioner i olika delar av virlden — blev konsekvenserna ¢desdigra. Krisen blev
extra stor darfor att USA, virldens storsta ekonomi, dr sa djupt inblandad. Kom ihag
att vi fram till idag bara sett borjan.

Finanskrisen och recessionen ar sjdlvklart djupt allvarliga. Men parallellt med den
ekonomiska krisen star virlden infor ett antal andra svara problem av kriskaraktir.
Klimatforandringen #r ett sadant. Krisen for manga viktiga ekosystem ett annat.
Risken att vi redan passerat - eller snart passerar - "peak oil" , dvs den punkt da vi
utnyttjat mer dn hilften av den olja som kan utvinnas till rimliga kostnader, &r
ytterligare ett exempel pa den stora sarbarheten i dagens ekonomi.

Ytterst dr det fraga om en mycket djup kris i resursanvindningen. Bolanen i USA var
ett exempel pa icke hallbar kreditgivning. P4 samma sitt dr Overutnyttjandet av
tropiska skogar, fiskeresurser, odlingsmark och féarskvatten - samt de stora och dkande
utsldppen av vixthusgaser - exempel pa icke hallbart resursutnyttjande, denna gang i
naturen. Kriser i ekonomin brukar vi kunna resa oss ifran, om #n efter stora problem.
Skillnaden med klimatférindringen och ekosystemen é&r att vi dér riskerar att hamna i
lagen dir vi inte ldngre kan reparera skadorna. Vi kan inte ordna sa att isen pa
glacidrerna borjar frysa igen med aldrig sa mycket pengar.

Forra helgen arrangerades en stor konferens i Washington for att diskutera atgiarder
mot finanskrisen. I den kommuniké som kom ut fran métet — 8 sidor lang — diskuteras



enbart fragor med anknytning till ekonomi och finanser. Det 4r en gata att inte
konferensen i Washington gjorde ett forsok att viga in alla de Ovriga problem var
planet star ifor. Det

ar som om vi levde i skilda virldar.

Ena dagen diskuteras finanser och ekonomi. Nista dag dr det

klimat och mojligen ekosystem. Vad giller "peak oil" dr det

annu fa som vill eller vagar diskutera dmnet.

Allt flera minniskor inser att ekonomi och finanser maste behandlas pa samma gang
som energi, klimat och ekosystem. Om vi vill ha en framtid vird namnet borde den
nodvéindiga stimulansen av virldsekonomin riktas in mot atgérder som kan minska
fossilberoendet, oka effektiviteten i energianviandningen, reducera CO2-utsldppen och
over huvud taget stirka ekosystemen - genom insatser for att skydda och regenerera de
tropiska skogarna, stirka hushallningen med firskvatten, stoppa utfiskningen samt
breda program for att skydda odlingsmarken.

Men istillet for atgiarder som dessa talar man allmidnt om att oka tillvixten - en tillvixt
som i Okande grad bidragit till klimat-och miljoproblemen. Som sa ofta handlar
debatten om kvantitet, alls inte om kvalitet.

. For att forsta hur vi hamnat diar vi dr maste vi ga tillbaka i historien. Under
arhundraden, for att inte sidga artusenden, levde den breda majoriteten av miskligheten
under mycket fattiga villkor. Det var egentligen ingen skillnad pa livet for gemene
man 1 Sverige eller Kina eller Afrika. Ekonomin var ganska statisk. Folkméingden
okade, men mycket, mycket langsamt.

Sa kom forst den vetenskapliga revolutionen och kort direfter den industriella
revolutionen. England gick fore och kunde med hjélp av ett par smarta uppfinningar —
bl a spinning Jenny — skapa forutsittningar for en ekonomi som véxte snabbt. En
viktig del 1 fordndringen var att man lirt sig att anvénda kol istéllet for ved. Under
mitten av 1800-talet utvecklades tekniken att raffinera raolja och den moderna
energiekonomin var fodd.

Vid den tiden var befolkningen pa jorden en dryg miljard. Naturen syntes ozndligt
stor. Det var logiskt att satsa pa snabbast mojliga tillvdxt i produktionen, och utan att
tanka pa konsekvenserna for miljon. Utan billig olja hade den snabba tillvixten dock
knappast varit mojlig. Vi ser f 6 idag hur fossilenergin ar inbdddad i allt vi gor.
Industriell produktion, byggande, uppvdrmning, ventilation, transporter, jordbruk,
plaster, kemi, alla elmaskiner etc.

. Med tiden borjade baksidan av medaljen att synas genom snabbt 6kande fororeningar
till luft och vatten. Berittelserna fran industrisamhillets barndom 4r manga om hur
bade naturen och minniskors hilsa tog stryk. Vi kan f 6 studera effekterna av den
tidiga industrialiseringen i manga u-lidnder idag.

Med tiden utvecklades bittre och renare teknik i visterlandet. Manga lokala
fororeningar dr idag under kontroll. Detta gor att manga méanniskor drar slutsatsen att
det enda vi behover ir att oka tillvixten. For da far vi mera pengar att atgidrda
problemen med och ny och renare teknik utvecklas.

Till viss del stimmer resonemanget. Vi har fatt bittre och renare teknik och den
utvecklingen fortsitter.

Men vad vi glommer bort — och vad konventionella ekonomer som regel bortser ifran
— &r att vissa typer av restprodukter — som koldioxid — inte enkelt gar att begrinsa. I



sjalva verket har de hittills haft en tendens att 6ka med 6kande inkomster. Det dr bl a
dérfor som USA, virldens rikaste land, har de hogsta per capita-utslidppen.

Vad vi ocksa glommer ér att trycket pa naturen hela tiden okar ju flera vi blir och ju
hogre inkomsterna blir. Dagens SvD innehaller en skakande skildring av regnskogen
pa Borneo. Kopplingen till plantager med palmolja och vad som driver fram dessa
plantager dr extremt tydlig. Palmoljan gor shampoo och tval kridmigare och
kosmetikan mjukare. Den ingar ocksa i margarin, choklad, glass, kakor, kex och chips.
Sist och slutligen &r det alltsa vara samlade konsumtion — och formerna fér den — som
driver pa forstoringen av den unika regnskogen pa Borneo.

En stor utredning — Millenium Ecosystem Assessment - med mer dn tusen forskare
engagerade, gjorde for nagra ar sedan en detaljerad analys av hilsotillstandet for vara
viktigaste ekosystem — alltifran tropiska skogar till odlingsmarken, fisket, vatmarkerna
och firskvattenresurserna. Det dystra budskapet var att 2/3 av dessa system utnyttjas
over sin formaga. Manga system, som regnskogen pa Borneo, ér pa vig att forstoras.
Det dr som med pengar pa banken. Man kan ta mer #n ridntan ett tag, men inte i
langden. Och naturkapitalet &r viktigare &@n finanskapitalet. Som jag redan
understrukit: Vi kan resa oss efter finansiella kriser. Men ett sammanbrott for viktiga
ekosystem och/eller en accelererande klimatforandring gar inte att reparera — i vart fall
inte inom ett rimligt tidsperspektiv.

9. Det dr mahinda svart att se problemen om man bor i Sverige — ett litet folk pa en stor
landyta. Men vi far inte glomma att vi &r del av en global ekonomi och att mycket av
det vi konsumerar importeras. Det finns ett sitt att beskriva vart beroende av
omvirlden 1 ekologiska termer. Man talar om “ekologiskt fotavtryck”, dvs den
produktiva landyta ett land behdver for att skaffa sina ravaror och ta emot och
absorbera sina restprodukter. Dir kan vi bara konstatera att EU-ldndernas fotavtryck
fordubblats de senaste femtio aren — fran att behova ungefir 10% av planetens
produktiva yta till idag 20%!

10. Det verkligt allvarliga &r att klimatsystemet och ekosystemen dr
intimt sammankopplade. I sjdlva verket dr det sa att haven och
vegetationen pa land har absorberat ungefar hilften av de
viaxthusgaser som ménniskan genererat under industrisamhaéllet.
Diarmed maskerar ekosystemen en del av uppvarmningen, dvs
den skulle vara betydligt storre utan detta samspel. Det
orovickande nu dr att den hir formagan att ta hand om vara
utsldpp nu haller pa att reduceras. Nér haven blir varmare och
surare suger de at sig mindre CO2. Vissa ekosystem pa land kan
bli killor, dvs ge ifran sig CO2, istillet for att vara sénkor.

Allt detta visar att vi maste ta ett totalgrepp pa utvecklingen. Det ridcker inte att
reducera anvindningen av fossila bridnslen. Vi maste samtidigt se till sa att
ekosystemen inte utarmas och framfor allt reducera den snabba avskogningen i
tropikerna. Detta i sin tur dr kopplat till vara konsumtionsvanor men ocksa till illegal
avverkning, stor och utbredd fattigdom — samt det faktum att skogarna bara har ett
virde for skogsdgarna och dem som bor i skogen — hundratals miljoner fattiga
manniskor — ndr dom huggs ned. Samtidigt vet vi att skogarna har manga virden for
samhdllet i stort — som kolsdnkor, for att reglera det lokala och regionala klimatet, for



11.

12.

13.

14.

15.

16.

att reglera vattenforsorjningen, for den biologiska mangfalden etc Men alla dessa
vérden finns inte med 1 den ekonomiska kalkylen. Dir finns bara priset for timmer och
vad man tjdna pa att odla biffkor eller palmolja pa marken.

Om vi sa tittar specifikt pa klimatet sa sker forindringen langt snabbare 4n vi trodde
bara for nagra ar sedan. Ett exempel dr sommarisen i Arktis smalter med rekordfart.
En annan hogst orovickande signal &r att halterna av metan i norra Sibirien men ocksa
norra Lappland dr méanga ganger hogre @n normalt. Det ar ett tecken pa att tundran
toar och sldpper ifran sig bade metan och CO2. Manga forskare talar om en tickande
bomb av metan. Om tdandet och metanutsldappen fortsdtter kan uppvirmningen
mycket vil skena ivdag. Metan dr en 20 ggr mer potent vixthusgas an CO?2.

Vad bade isen i Arktis och metanutsldppen illustrerar dr de

sekundira effekterna som utsldppen av vixthusgaser leder till. De fordndrar olika
processer pa planeten som sedan forstirker uppviarmningen. Nar sommarisen i Arktis
reduceras — i somras en minskning med néstan 4 milj km2 jamfort med istdcket pa
1990-talet — minskar det sk albedot, dvs den vita yta som reflekterar en stor del av
den inkommande solstralningen.

En annan viktig kunskap som FN:s klimatpanel endast beror ytligt dr det stora moln
av smutsig luft — sk aerosoler — som finns over Asien. Detta moln maskerar
uppvarmningen genom partiklar som reflekterar solinstralningen. Man har nu forsokt
berikna hur mycket avkylningseffekten ir och stannat for att den uppgar till ungefir
1° grad C. Det dr oerhort mycket och visar att klimatforindringen alltsd dr mer &n
dubbelt sa stor som avlésts via temperaturen. Nér luften renas 6ver Asien, en atgird
som #r starkt motiverad inte minst av hélsoskil, kommer uppvarmningen alltsa att ta
ett stort kliv uppat. Det gor att vi borde vara dn mera ambitiosa i vara anstrangningar
att reducera utsldppen av vixthusgaser!

Problemet dr att de klimatforhandlingar som idag fors inte utgar fran den senaste
kuskapen. IPCC - Fns klimatpanel — dr bra men den ricker inte. Man stingde
bockerna 2006 och sedan dess har mycken ny kunskap vunnits, inte minst om
samspelet mellan klimatet och haven och ekosystemen pa land. Dirtill vet vi mera om
sk troskeleffekter, eller “tipping points”, som risken for stora plotsliga metanutslapp,
som att Golfstrommen mattas av eller som att Amazonas torkar ut och blir en savann.

Vi behover ta ett bredare och kraftfullare grepp @n vad FN-processen gor:

- utsldppen maste ned minst 40% i industrildnderna till 2020 och dértill maste stora
investeringar goras i u-linderna for att hindra att dom laser fast sig i
fossilekonomin.

- Utsldppen globalt maste ned 90% till 2050, inte 50% som FN talar om. Detta i sin
tur innebdr att utsldppen i industrilinderna skall ned till nédra noll samma ar och att
dartill stora insatser for ren energi behovs i u-landerna.

- Industrilainderna maste ocksa leva upp till sitt historiska ansvar och ge brett stod
till de fattiga ldnderna vad giller anpassning, dvs att motverka de negativa
konsekvenserna av klimatfodridndringen,

Gar allt detta att astadkomma? Svaret &r att det &r en fraga
om krismedvetande och vilja. Kom ihag att USA stillde om
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hela sin ekonomi pa nagra manader nidr man vil bestamt sig
for att ga med i kriget mot nazi-Tyskland. Det dr en
motsvarande transformation som forestar nu. Den ekonomiska
krisen erbjuder en mojlighet: Ekonomierna behdver stimulans.
Vad vore bittre dn att satsa pa den gréna ekonomin?!

. Ytterst dr det en fraga om etik och ansvar. De allra flesta religioner innehaller tydliga

resonemang om ansvar for skapelsen, om betydelsen av forvaltarskap. Ingen gang
tidigare under ménniskans historia har denna fraga varit mera viktig #n idag. FN-
forhandlingarna fors mellan stater, vars regeringar tyvirr sneglar mer pa sin egen
situation, sin egen konkurrenskraft etc @n pa att forsvara helheten.

Naturen och kommande generationer finns inte med vid

forhandlingsbordet. Deras rost maste lyftas fram. Har har

folkrorelserna en roll. Hér har kyrkorna och samfunden en

roll.

Alltfér manga politiker utgar fran vad som ér politiskt mojligt.
Men vi kan inte forhandla med naturen. Naturen har sin egna
lagar, den &r vad den &r. Det dr i det perspektivet
forvaltarskapet maste utdvas.

Exemplet fran Borneo visar att sist och slutligen sa ar det
konsumtion och livsstil som avgor. En tillvixt som struntar i
konsekvenserna for bade klimat och ekosystem kan inte fortsitta. Fragan giller
inte framst tillvéixt eller inte tillviaxt. Den giller tillvixtens innehdll och kvalitet.
Utmaningarna ir tre:
- att dndra var egen ekonomiska modell i riktning mot kvalitet, och inte som idag ha
allt fokus pa kvantitet och volym
- att ge plats for 3- 4 miljarder fattiga ménniskor att oka sin standard. For detta
krivs en visentlig omfordelning av resurser och att vi i vésterlandet minskar vart
ekologiska fotavtryck rejilt — for att ge utrymme for den fattiga delen av virlden
att vixa.
- att ge forvaltarskapet innehall genom att satsa brett pa den grona ekonomin, dvs
investera i det som &r ekologiskt och klimatmaissigt hallbart.

Finanssektorn &r sjdlva motorn i ekonomin. Hittills har den
sektorn i allt vésentligt struntat i hur man tjdnat sina pengar, i vart fall utifran miljons
synpunkt. Sa kan det inte fortsitta. D& tappar vi kontrollen Over
klimatfordndringen. Da forstors manga av de ekosystem som vi alla dr ytterst
beroende av.
Lat oss hoppas att debatten nyktrar till. Finanskrisen, energi-
och klimatkrisen samt krisen for manga viktiga ekosystem
maste hanteras i ett sammanhang. Ekonomins ramverk maste
goras om sa att langsiktiga investeringar i hallbart energi och
resursutnyttjande premieras. Ekosystemen maste fa ett virde i
kalkylen. Vi maste vidare sluta likstélla tillvaxt i BNP med
okad vilfird och livskvalitet.

Vi vet alla att livets verkliga mening inte frimst ligger i materiella virden. Om man
fragar manniskor vad som é&r viktigt i livet sa far man svar som: “ndra och
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kirleksfulla relationer”, ” att ha en meningsfull uppgift”, ”att vara behévd” etc.



Men vi har skapat en kultur ddr ytan ofta betyder mera dn innehallet, dar prylar och
mirkeskldder blir substitut for verkliga virden.

Vi talar ofta om behovet av visioner. Vad vore mer lockande &n en diskussion om vart
ansvar gentemot kommande generationer och att forvalta klimatet och ekosystemen vil? Vi ar
alla konsumenter, och behdver konsumtionen. Men en konsumtionskultur som bryter ned
ekosystemen &r ingen betjint av.

Att utveckla en vision bortom materialismen dr en uppgift for oss alla. Det kraver
Oppenhet for kunskap. Der kriver eftertanke och reflektion for att besinna vart
ansvar. Kyrkorna har hir en central roll att spela. Lat oss hoppas att nista veckas
stora ekumeniska mote i Uppsala blir startskottet for en bred kampanj pa detta
tema!



